MESTO HODONIN

Masarykove ndm, 1, 695 35 Hodonfin

VAS DOPIS ZN: [ ]
ZEDNE : uvelejnéno na profilu zadavatele

SPIS. ZNACKA: MUHO/20175/2012 (v souladu s vyhradou zadavatele)

¢l MUHOCH102332/2012

VYRIZUJE : Eva Novotnd

TEL: 518/316 455

FAX.: 518/353 684

E-MATL.: novotna.eva@muhodonin.cz

Identifikaéni @daje o zadavateli a vefejné zakazce a vyrok zadavatele

1.1. Nézev vetejné zakizky: HODONIN - OPRAVA CHODNIKU A PRECHODU
MASARYKOVO NAM., NARODNI TRIDA - I1I. ETAPA
1.2. Identifikaéni Uidaje o zadavateli

Nézev: Mésto Hodonin

Sidlo:  Masarykovo nam. 1, 695 35 Hodonin

IC: 00284891
1.3. Vefejna zakdzka podle predmétu: Vefejna zakdzka na stavebni prace
1.4. Forma zadéavaciho #{zeni: Zjednodusené podiimitn{ fizeni

VEREJNA ZAKAZKA: ,,HpDONiN — OPRAVA CHODNIKU A PRECHODU
MASARYKOVO NAM., NARODNI TRIDA -~ ITI. ETAPA“

e

Zadavatel vyse uvedené vefejné zakézky zadavané dle zakona & [37/2006 Sb., o vefejnych
zalcazkach, ve znénf pozdgjdich pledpist (dale jen ,,zakon), v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1
zdakona rozhodl o vylouden{ uchazecl zucasti vzaddvacim Fffzeni. Zadavatel vsouladu s
ustanovenim § 60 odst. 2 zékona oznamuje uchazedlim rozhodnuti o jejich vyloudeni z G&asti

v zaddvacim fizeni,
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1. Zadavatel v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 zakona rozhodl o vylouleni uchazece ¢. 2
KARTUSEK-EKOSTAV s.r.0., sidlo Velehradska 1905,68603 Staré Mésto, IC 26928141,
z Ulasti ve zjednoduseném podlimitnim fizeni vefejné zakazky L,HODONIN - OPRAVA
CHODNIKU A PRECHODU MASARYKOVO NAM., NARODNI TRIDA - III. ETAPA*, a to
z diivodu neprokézéni kvalifikace dodavatele.

Odtivodnéni:
Uchaze¢ ¢. 2 predlozil osv&déeni o autorizaci CKAIT pro obor ,,dopravni stavby* pro oscbu Ing.

Bfetislav Zapletal, pfidem? z Zadné &ésti nabidky nebylo patmé, zda se v jeho pipadé jedna o
subdodavatele ¢ zaméstnance uchazede. Uchazed &. 2 byl piipisem ze dne §8.10.2012 (doruceni
vykazdno dnem 10.10.2012) pozédan, eby ve smysiu ust. § 39 odst. 4 ZVZ objasnil, vjakém
pravnim postaveni viéi uchazedi se nachdzi Ing. Bfetislav Zapletal, ktery prokazuje splnénd
profesnich kvalifikaénich pfedpokladd dle § 54, pism. ¢) resp. d) zdkona, a tedy, zda uchazed ¢.2
splituje uvedeny profesni kvalifikadni pfedpokiad vyslovné poZadovany zadavatelem v zadavaci

dokumentaci.
Na tento poZadavek zadavatele uchaze€ &. 2 ve stanovené 1hite nikterak nereagoval.

Na zdklad¢ uvedeneho hodnotici komise dospéla k zavéru, ze kvalifikaci pro vefejnou zakazku
uchaze¢ & 2 neprokézal a zadavatel nasledné v souladu sust. § 60 odst. 1 zdkona rozhodl o
vyloudeni uchazede ze zaddvaciho Hzeni

2, Zadavatel v souladu s ustanovenim § 606 odst. 1 ziakona rozhodl ¢ vylouceni uchazede €. 5
INZENYRSKE STAVBY HODONIN, s.r.0, Martina Benky 12, 690 00 Hodonin, IC:
46983309, z tidasti ve zjednodufeném podlimitnim Hzenf vetejné zakézky ,, HODONIN — OPRAVA
CHODNIKU A PRECHODU MASARYKOVO NAM.,, NARODNI TRIDA - Iil. ETAPAY, a to
z ditvodu neprokazani kvalifikace dodavatele.

Odtvodnéni:

Uchazec &. 5 byl ptipisem ze dne 8.10.2012 (doruceni vykazdno dnem 15.10.2012) poZédan, aby ve
smyslu ust. § 59 odst, 4 ZVZ objasnil, zda zékladni kvalifika¢ni pfedpoklady spliwjf také statutarmni
organy (tedy kazdy z jednatelft) uchazede tak, jak stanovi ust. § 53 odst. [ pism. a) a b), a tedy, zda
uchazed spliuje uvedené zdkiadni kvalifikaéni pfedpoklady vyslovné pozadované zadavatelem

v zadavaci dokumentaci.

Na tento poZadavek uchazed reagoval sdélenim doruenym zadavateli dne 16.10., jehoZ pfilohou
byla dv& shodné ¢estnd prohldseni, kdy kaZdé z nich bylo podepséno jednim ze dvou jednatelt

uchazede.

Tato ¢estnd prohlaSeni obsahovala totoZny text, jako Cestné prohld§eni pfiloZené k plivodnf nabidce
podepsané pouze jednim z jednatelll uchazece. Tentokrate tedy byla pfedloZena samostatnd destnd
prohldgeni podepsand vidy jednim ze dvou jednatell uchazele, kdy kazdy jednatel je opravnén
jednat za uchazece samostatné.

Hodnotici komise konstatovala, Ze z textu destného prohladeni pfedloZeného uchazefem nadale
nevyplyvd, zda zékladni kvalifikaéni ptedpoklady spliuji také statutimi orginy (tedy kazdy
z jednatelll) uchazee. Uchazed nebyl vyzvan ktomu, aby destné prohldSeni podepsali oba
jednatelé. Aktualni rozhodovaci prexe se ptiklani k zavéru, Ze mé-li uchazed vice jednateli



opravnénych &init Ukony za uchazede samostatng, pak adekvatai Cestné prohlddeni &ini (resp. miiZe
uéinit) jediny jednatel jménem v¥ech jednateld resp. &lent statutdrniho organu. Ucheze¢ byl vyzvén,
aby vyslovné potvrdil a prohlésil, Ze popsané kvalifikaéni pfedpoklady splfiujf oba jednatelé (tedy
tyzické osoby opravnéné jednat jménem uchazede), byt ve formé Cestného prohléleni podepsaného
jen jednim z jednatell tak, jak stanovi ust. § 53 odst. 1 pism. a) a b) ZVZ po provedené novelizaci
s iinnosti k 1.4.2012. Uchazed nadéle Cestné prohlafuje, Ze tuto kvalifikaci spliiuje on sdm (tedy
jako pravnickd osoba), coZ je zpohledu pozadavkd zadavatele a zejména poZadavkl zdkona

nedostateéné.

Dale uchaze¢ prokazoval splnéni profesni kvalifikagnich pfedpokladl dle § 54, pism. c) potazmo d)
ZVZ subdodavatelem, kdy bylo pfedloZeno pozadované osvédéeni CKAIT pro obor ,dopravn
stavby a ,,Smlouva o spoluprdci pfi prokdzéni splnénf kvalifikace™ uzavfend mezi uchazetem a

timto subdodavatelem dne 25.9.2012.

Hodnotici komisi byla vpribéhu zaddvactho ¥zeni poskytnuta informace Ceské komory
autorizovanych inzenyrl a technikf &innych ve vystavbé, kanceldte CKAIT Brno, Ze subdodavatcl,
prosttednictvim kterého uchazed prokazoval kvalifikeci, ,nevyhov&l voboru dopravni stavby
(IDOO)* a Ze ,,osvédeni a razitko pro oba obory v roce 1994 byly vydény neopravnéné & omylem.
Ptipad bude Komora fesit* . Tato informace byla déle ovifovéna na Ceské komote autorizovanych
inZenyrd a technikll ¢innych ve vystavbé, Sokolskd 15, 120 00 Preha 2, kterd oficidlnim p¥pisem
dorudenym zadavateli dne 24.10.2012 vyslovné potvrdila, Ze subdodavatel ,je autorizovanym
inZenyrem v oboru pozemni stavby, nenl autorizovanym inzenyrem v oboru dopravni stavby*.

Zeadavatel vyslovné pozadoval predloZeni ,kopie autorizadniho osvéddeni vydaného Ceskou
komorou autorizovanych inZenyrtl a technikdl ¢innych ve vystavbé zodpovédné osobé (ij. osobé
plsobici ve statutdrnim orgénu, zaméstnanci nebo osob& smluvné zavdzané uchazedi) pro obor
ndopravni stavby*. Zadavatel tedy poZadoval prokézani konkrétmi odborné zpiisobilosti k provedent
vypsané vefejné zakédzky. Ackoliv uchaze¢ (resp. jeho subdodavatel) poZadované pHsludné
osvédeni predlozil, bylo prokazano, Ze uchazed (resp. jeho subdodavatel) zadavatelem vyslovné
pozadovanou odbormou zpsobilosti nedisponuje, coZ je pro posouzeni profesnich kvalifikadnich
predpokladt pro pluéni vypsané vefejné zakdzky zcela zdsadni.

Na zakladé uvedeného hodnotici komise dospéla k zavéru, Ze kvalifikaci (zdkladni ani profesni
kvaiifikacni predpoklady) pro vefejnou zakdzku uchaze¢ & 5 neprokdzal a zadavatel nasledné
v souladu s ust. § 60 odst. 1 zdkona rozhodl o vylouden! uchazede ze zaddvaciho Fzeni

O prubéhu posuzovani nabidek byl v souladu s ust. § 59 odst. 5 a 6 zdkona porizen protokol o
posouzeni kvalifikace dodavatela.
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Poudeni 0 opravném prostiedku:

Némitky proti rozhodnut{ o vyb&ru nejvhodnéj$i nabidky nebo proti rozhodnut zadavatele o
vylouSeni zulasti v zaddvacim fizeni musi stéZovatel dorutit zadavateli do 10 dnii ode dne
dorudeni ozndmen{ o vybsru nejvhodnéjdi nabidky. Pfed uplynutim lhity pro poddni namitek a
jsou-li némitky podény v&as, do dorudeni rozhodnut{ o namitkach, nesmi zadavatel podle § 82
odstavee 1 zdkona uzaviit smlouvu &i zrusit zaddvaci fizeni.

V Hodoning dne 1.11.2012 - . -
5 7 M o& st 0
FHODONIN
-8 .
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..........................................

Mgr. Ladislav Ambrozek
mistostarosta Mésta Hodonina



